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Geachte heren, 

~pr;:1:~~~~e:~::;~~ Jhi~r~::t als deskundige namens de VTE en als zodanig 
Staatsbosbeheer en mr ing H P Baenkkerfpachters,_ong. J:J._Claus, als deskundige namens 

. . , • • • • er als voo12Jtter ZIJn ingeschakeld in verband t d 
candonherzoen,ng van een aantal erfpachtrechten van welke rechten in de eerste plaa7:' e 
wor t gewaardeerd: 

Een perceel kadastraal bekend Gem._ Terschelling, sectie H nr. 1091, groot ca. 15.800 m' 
waarop btJ akte van vest,g,ng van 17 Juni 1991 een tijdelijk recht van erfpacht voor JO jaar 
,s geves//gd. 

Bijgevoegd treft u ons bindend advies aan ter zake dit erfpachtrecht. 

In verband met dit advies doen ondergetekenden, ongevraagd doch unaniem, de volgende 
aanbevelingen ter verbetering van de wijze van uitgifte in erfpacht van grond in deze en 
vergelijkbare gevallen door Staatsbosbeheer. Deze aanbevelingen zijn ingegeven door 
onze conclusie dat de huidige erfpachtvoorwaarden niet alleen ongunstig en/of onduidelijk 
zijn voor de erfpachter maar ook een waardedrukkend effect hebben. 

1. Verleng de periode waarvoor grond in erfpacht won:lt uitgegeven tot 50 jaar of geef uit 
voor onbepaalde tijd met in beide gevallen de mogelijkheid van tussentijdse 
vervallenverklaring in het "algemeen belang" onder analoge toepassing van de 
bepalingen van de Onteigeningswet ter bepaling van de schadevergoeding welke de 
erfpachter toekomt. 
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2. Hanteer een eenduid" SCh •• • 
tge om nJVtng van grondwaarde en canonpercentage bij uitgifte_ . 

3. Hanteer een ee~duidige omschrijving van het moment waarop de facultatieve 
herziening na btJvoorbeeld 10 jaar kan worden toegepast en beperk deze mogelijkheid 
tot toepassing gedurende het 11° jaar, resp. 21• jaar, enz., ter voorkoming van 
voortdurende onzekertteid bij de erfpachter over de toepassing van deze 
herzieningsmogelijkheid. 

4. Hanteer een eenduidige definitie van de wijze waarop grondwaarde en eventueel het 
canonpercentage dienen te worden aangepast. 

5. Hanteer een onder- en bovengrens voor de canon voor de toepassing van de 
canonherziening. Bijvoorbeeld een ondergrens gelijk aan de vastgestelde canon bij de 
laatste (tienjaarlijkse) herziening of bij gebreke daaraan de canon bij vestiging en een 
bovengrens gelijk aan tweemaal de vastgestelde canon bij de laatste (tienjaarlijkse) 
herziening of bij gebreke daaraan de canon bij vestiging. 

6. Overweeg de erfpachter de mogelijkheid te bieden de canon voor de gehele duur van 
het recht af te kopen. 

7. Wijzig de vereiste toestemming voor vervreemding van het erfpachtrecht in een 
meldingsplicht 

8. Wijzig de bepaling betreffende het einde van het erfpachtrecht in die zin dat de 
erfpachter bij het niet ·verlengen" van het erfpachtrecht, ongeacht de daaraan ten 

rondsla liggende oorzaak, een vergoeding wordt toegekend voor alle gebouwen, 

;:r::df~g ~~j~~;nt:i~r:,t :::::~~~e~~a:;;~:an de 

Onteigeningswet. 

\ 
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BINDEND ADVIES 

De ondergetekenden 

1 • Ing. J.J. Claus, als rentmeester NVR/b . 
Ingenieursbureau 'Oranjewoud' B V eëd1gd taxateur/registertaxateur RT werkzaam bij 
optredende als deskundige voor Si,;~~:e~,ghd te 8440 AA Heerenveen, Postbus 24, in deze 

2. Mr J. Hoogland, als fiscaal en "uridiseh a s_ e eer Regio Fryslän; 
gevestigd te 3743 KE Baarn Ámalialaa ~teu,:eëd,gd taxateur verbonden aan Hoogland C.S., 
Vereniging Tèrschellinger Erfpachters:;, 1' ,no,tz7 optredende als deskundige voor de 
betrokken erfpachter Recrea Bungalows te~~ ~1~'9 ~•~kundig;'_ namens de in dit advies 

3. Mr rng H p B kk I e rng • • c.s. ( ), 

gevestigd t; 2~50 e~d~ev~s(~=:)~~:"c;'; ;::.~~t~~a~~~~::::.~stgoedadvies bvba, 

In aanmerking nemende 

1. Dat op het perceel kadastraal G~m._Terschelling sectie H nr. 1091, groot 15.800 m', bij akte van 
vestIgIng d.d. 17 Juni 1991 een liJdehJk erfpachtrecht voor 30 jaar is gevestigd, welk recht wordt 
geacht te zijn ingegaan op 1 januari 1991, tegen een canon van f 37.600,- per jaar. Aan dil recht 
is voor de duur daarvan een recht van opstal verbonden voor - de reeds aanwezjge - 21 
zomerbungalows en een beheerderswoning. 

2. Dat conform artikel 2 van de akte van vestiging de canon iedere drie jaar wordt geîndexeerd, 
welke canon thans bedraagt f 46.957,- per jaar. 

3. Dat conform artikel 3 van de akte van vestiging de canon na minimaat tien jaar kan worden 
herzien, voor het eerst met ingang van 1 januari 2001, in verband met fluctuaties in de waarde van 
onroerend goed. 

4. Dat conform artikel 3 van de akte van vestiging, indien partijen niet tot overeenstemming kunnen 
komen, de waarde van het in erfpacht uitgegeven goed gemotiveerd zal worden vastgesteld door 
drie deskundigen. 

5. Dat ondergetekenden als zodanig door partijen zijn aangewezen. 

Geven ondergetekenden in dit bindend advies hun gezamenlijk standpunt weer ten aanzien van de 
waarde van het in erfpacht uitgegeven goed alsmede van de vast te stellen canon. 

Terschelling BV tevens sprake van sub b. de heer T. Westra, 
• Volgens de akte van vestiging is naast Recrea BungalOWS . rsonen de heer D Schaafsma mevr. H. Brouwer, mevr. 
sub C. de heer N. Valkenburg. sub d. mevr. H, Giezenb fub e. Vlg rpa~ allen {lezamenlijk l~ noemen "de erlpac:hlef'". 
E.I.G. Schaafsma en de heer A.R. Schaafsma) en su • mevr. , • 
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Omschrijving van het object \ 

~et erfpachtpercee1 is in d 
las se A" in het beste . e gemeente T erschellin e . 

:~:~:~~:,~~~~':i~5.;~!~r~;;
I
~~~:~~::;1~~~t~~:~:s~::si:~:~,tz~:;,e:~izen . 

~~dbe~ bouwwerken en :n:~;:::
1
Jve~plus bijgebouwen·~! ~~o~~ab:-~: deze bestemming is 

ragen. en. e bebouwde oppervf kt 1J . horende terreinen 
a e zal tenminste 45 en ten h00Qste 85 • 

Het perceel is bebou d 
van ee I w met 22 recreatiewon • 
718 m'n pat dak en gedeeltelijk voorzien van':~~"j,~~-g;:~~end~ ~etselwerk, gedeeltelijk voorzien 

m1 ede kavelgrootte bedraagt circa 

Overwegende 

1. Dat aan ondergetekenden door Staatsbosbeheer 
1.1. Correctieve herziening ex art. 30 WRO v de volgende_ stukken zijn voorgelegd: 

goedgekeurd op 17 september 1986 an het bestemmingsplan Midsland-Noord, 
1.2. Akte van vestiging d d 17 • . 1 • 
1.3. Memo Staätsbosbeh.,;,r d.~u~ ~et onderhavige erfpachtrecht. 

oktober 1990 samen belreffen~e taxatiew!t ~angehecht bnef Dienst d".r Domeinen d.d. 17 
onderhavige erfpachtrecht. ar e en canonpercentage b11 u1tg1fte van het 

1.4. De notariêle a~tes als hierna vermeld onder overweging 8 
1.5. Akte van levenng d d 24 juli 2000 1 rfp • 

gemeente Terschelii~g. sectie E n~~e~':,.e1;99.achtgrond met zomerhuis, kadastraal bekend 
1
-
6

• :roces verbaal d.d. 19 sept~mber 2000 van de veiling bij inschrijving van een perceel 
. rfpachtgrond met ~omerhu1s, kadastraal bekend gemeente Terschelling, sectie K. nr, 494, 
tior;;_akte van gunning d.d. 20 september 2000, en idem akte van kwijting d.d. 19 oktober 

1.7. Rust'. lr_. W._N.~_.. e.a., Va"stgoed Financie~el, 2e herziene druk 1997, Delftse Universitaire 
Pers, h1eruil bijlage 7.3. Grondwaarde bij bestaande objecten (artikel)". 

2. Dat aan o~de'.geteke.nden door de erfpachter de volgende stukken zijn voorgelegd: 
2.1. Explo1tat1eoverz1cht van vakantiehuizen op erfpachtgrond op Terschelling in 2000, VTE, 25 

oktober 2000. 
1 

2.2. Notitie betreffende de berekening van het canonpercentage, L.A. Ankum, 15 oktober 1999. 
2.3. Notitie "Erfpachtrente, een heet hangijzer', M,J. Kosters, ongedateerd. 

3. Dat in overleg met partijen in plaats van de plaatselijke bezichtiging als bedoeld in artikel 3 van de 
akte van vestiging een hoorzitting is gehouden waar door ondergetekenden op 17 september 
2001 aan partijen de gelegenheid is gegeven tot het uiteenzetten van hun standpunt ars bedoeld 
in artikel 3 van de akte van vestiging. Dat van deze geleg'enheid door partijen gebruik is gemaakt. 
Ter onderbouwing is tevens: 
- door Staatsbosbeheer bij brief van 10 september 2001 een visie op de canonherziening kenbaar 
gemaakt. . . _ 

- door de erfpachter een notitie "Aandachtspunten" op de hoorzIttIng ingebracht. 

4_ Dat met de vaststelling van de waarde als bedoeld in artikel 3 lid 1, gezien hel gestelde in artikel 3 
lid 2, (mede) wordt bedoeld vaststelling van de canon. 
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5. Dat ingevolge artikel 3 lid 1 ond 
erfpachter zelf heelt aangebrach";9etekenden geen rekening houden met ve~-t . . 

• '\A: enngen die de 
6. Dat in 1991 bij d h • . 

de in 19 e enutg1fte van dit erfpachtrecht v . 
90 getaxeerde grondwaarde ad / 752.000 _'.'.°r de bepaling van de canon is uitgegaan van 

7 , en een canonpercentage van 5% 
• Dat ten aanzien van het eindigen van h • 

tt1kel 11 van de akte van vestiging. et recht van erfpacht in hoofdzaak het volgende is bepaald 
• • Na het verslriJken van de tenn·· 

7 .2. De erfpachter heeft alsdan he;1~.,:3:oo; het recht is gevestigd zal het eInd1gen. 
onverplicht heeft aangebracht weg I g bouwen, werken en beplantingen die h1I 
van de waarde van de aanwez,ge g=en. Hij heeft derhalve geen recht op vergoeding 

7 .3 Indien Staatsbosbeheer belan h .. en, werken en beplantingen 
van het recht zal tussen de et ",;,~ b11 hed met verw,1deren van de opstallen aan het eind 
wo~den over~ngekomen voord: eigenaar een redel1Jke vergoeding kunnen 

7.4. Indien de belangen van de SI I d 
Staatsbosbeheer niet tegen a~ a~ wel van Staatsbosbeheer zîch naar het oordeel van 
d 1 . ve enging van het erfpachtrecht verzetten zal de erfpachter in 
v~~:~dneheid wo,ciedn geSleld het recht ver1engd te krijgen, onder alsdan vast te stellen 

n en een an te bepalen canon. ' -

8- Dat ondergetekenden kennis hebben genomen van de volgende aktes betreffende leveringen van 
appartementsrechten: • 

8.1. Appartementsrecht kad. <,em. Terschelling sectie H, complex 1587-A app. 9 (Duinweg 25-?): 
Akte 15-12-1997, kooppnJs / 275.000,-. Canontoekenning voor de overdrachtsbelasting 1/22 
van/ 44.141,- off 2.006,41 (waarde niet in de akte vermeld). 

8.2. Appartementsrecht kad. Gem. Terschelling sectie H, complex 1587-A app. 11 (Duinweg 25-
11) Akte 19-12-19g7, koopprijs / 275.000,-. Canontoekenning voor de overdrachtsbelasting 
1/22 van f 44.141,- off 2.006,41 geeft een waarde van f 25.060,-. 

8.3. Appartementsrecht kad. Gem. Terschelling sectie H, complex 1587-Aapp.10 (Duinweg 25-
10) Akte 25-2-1998, koopprijs/ 275.000,-. Canontoekenning voor de overdrachtsbelasting 
1/22 van / 44.141,- of f 2.006,41 geeft een waarde van / 24.826,-. 

8.4. Appartementsrecht kad. Gem. Terschelling sectie H, complex 1587-A app. 15 (Duinweg 25-
?) Akte 29-5-1998, koopprijs/ 290.000,-. Canonloekenning voor de overdrachtsbelasting 
1/22 van/ 44.141,- off 2.006,41 geeft een waarde van f 24.826,-. 

8.5. Appartementsrecht kad. Gem. Terschelling sectie H, complex 1587-A app. 20 (Duinweg 25-
20) Akte 4-12-1998, koopprijs / 322.000,-. Canontoekenning voor de overdrachtsbelasting 
1/22 van/ 44.141,- off 2.006,41 geeft een waarde van f 23.936,-. . 

8.6. Appartementsrecht kad. Gem. Terschelling sectie H, complex 1587-A app. 5 (Du1nweg 25-E) 
Akte 4-1-2001, koopprijs/ 539.500,-. Canontoekenning voord~ overdrachtsbelasting 1/22 
van J 46.957,-- off 2.134,41 geeft een waarde van f 25.463,-. Deze verkoop betreft de 

beheerderswoning. 

9
. Dat de laatst bekende taxatie voor de Onroerende Zaakbelasting van dit perceel niet beschikbaar 

was voor ondergetekenden en daarom niet kon worden meegewogen. 

10 Dat de grondwaarde van hel onderhavige erfpachtrecht'. _bij gebreke aan trans~cti~~ voor 
• vergelijkbare grond, niet op basis van een marktvergehJk1ng kan worden beoor ee • 

11 . Dat thans bij uitgifte in erfpacht of van 5 en 7% 
canonpercentage wordt gebhantefd Cd van grond bestemd voor recreat1ewon1ngen. 
bij uitgifte in erfpacht voor epaa e IJ 
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En nader overwegende 

1. ten aanzien van de grondwaarde 

De grondwaarde bij heruitgifle van het recht bedroeg f 752.000,- en het gehanteerde 
:~~~~~~'."'ntage bedroeg 5%. De grondwaarde per 1 januari 2001 is op de volgende drie manieren 

a •. _uitgaande van !e~ v~rhouding van 20:80 tussen grondwaarde en opsta/waarde 
811 de verkoop of uit~1fte 1n erfpacht van grond voor woningbouw wordt, door veel gemeenten. voor 
grondgebonden woningen een zogenaamde grondquote gehanteerd van 20% (of meer). Dit houdt in 
dat van de vrij-op-naam verkoopprijs van de woning een percentage wordt gerekend voor de bepaling 
van de grondwaarde. 

Op basis van de leveringsaktes van appartementsrechten als hiervoor omschreven komen 
ondergetekenden tot de conclusie dat de objectwaarde, de som van grond- en opstalwaarde, per 1 
januari 2001 gemiddeld f 353.000,- bedraagt (het gemiddelde van de transacties in 1998, 
f 320.196,-, plus 2 x 5% waardestijging). De gemiddelde grondwaarde per appartementsrecht 
bedraagt dan f 70.600,-. Voor het totale erfpachtperceel komt de grondwaarde dan op 
22 X f 70.600,- = f_ 1.553.200,-. 

b. residueel 
Wat zouden de stichtingskosten bedragen van vergelijkbare bungalo~s ~Is gebouWd op het 
onderhavige perceel en wat zou een dergelijke bungalow opbrengen 1nd1en deze ~au worden 
gebouwd op dit erfpachtperceel. Het verschil is de bruto grondwaarde, nog te comgeren voor 

eventueel aan het perceel toe te rekenen kosten. 

. d f 350 000 _ voor een bestaande 
Mede uitgaande van de hiervoor bepaalde gemiddelde waar e van. • • 
bungalow op erfpachtgrond (') leidt deze methode lot het volgende. 

l"kb ecreatiebungalow f 375.000,·· 
Opbrengst -Vrij-op-naam· van een nieuw gebouwde verge IJ are r f 312.500,--
Netto opbrengst excl. 20% voor BTW en kosten 

Af: . . ( 2/112 f 312 500,-) , f 33.482,-
AI emene kosten, winst en ns,co 12% 1 x : f 7.500,·· 

1. virkoop- en promotiekosten, stel 2% (van f 350.000,·) f 172.500,·· 

~: Bouwkosten 300 m' à f 575,·· O'A de bouwkosten f 17.250 ,·· 
4. Architect en overige adv1seurst 1 ~~;;ert met algemene 
5. Rente over de netto opbrengs ve 

kosten. winst en risico: 'ddelde 
6% gedurende 6 maanden over_de gem, .L-4J1k 
investering gedurende deze penode 

Totaal 

Bruto grondwaarde 

U34.B55.-­

f 77.645,--' 

. h0Ud gebaseerd op de votgens 

d bestaande bUnQalOWS is uitgegaan ~a~n:~ :khellinO, rnel als a11ema1Jel een 
. verschil in grootte van e oppeM3kle en de rnrw • nteerd 

l Gezien hel onderhnge an maximaal u,egestane be~n is een inhOOd van 300 m geha acht stijgt de -vnj.op-
het vigerende bestemmlr~,dmale dakhelling. Op grond h1e loW en eigen grond in plaats van e;: / 160,- perm' 
lde,nere oppecvt~kte en n :an een (niet-vergelijkbare) lux~~rde tot ca./ 115.000,- pet kavel ca. 
J lnd~n wo<dt u,1gegaa 1450 .ooo.- en de bruto g 
naam· ve11<ooPW3arde tot ca. 
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Voor zover bekeoct .. 
hoofdzaak de aanw zim de kosten Welke aan het 
Per perceel H· eZJge vemarding e rio/ . perceel moeten word t 

• •ennee komt de netto gr:;,,~- De kosten hiervan w:'.t oegerekend beperkt lot in 
De grondwaard e op f 75.145,- per perC:1 geraamd op f 2.500,-

e van het totale • 
perceel komt hierdoor 22 

X 175•145,-= f 1.653.190-
c. uitgaande van een ma • • 

rlctvergelljking van gronctwaarrJes 
De netto oppervtakte van de . 
Terschelling op dit mo kavels ,s ongeveer 680 m' Voor 
aangeboden O r ment geen vergelijkbare kavels v~r r zov~r kon worden nagegaan worden 

~n1d~~ ~=1~~~:~~~gi~~t:~~:~:ia~~:/~ed~r~~:~i~~;;~?f ;~~: k::, ~~~s:::t! 
• ea iebungalows gemiddeld circa 

Op basis van deze beperkte marktver ... 
~~~ceel, bij de huidige bestemming en 

9
:!J~~~w:~:~~ verkoopwaarde van het onderhavige 

en weggedacht, geraamd op f 150,--per 

Het verschil tussen deze "vrije verkoopwaarde" en d . ' -
~oor het van de volle eigendom afgeleide erfpachtre~~1ervc:r onder 1 en 2 bepaalde grondwaarden 
actoren: war t veroorzaakt door met name de volgende 
1. erfpacht 
2 • voor een bepaalde (korte) periode 
:· ~egen_ gedeeltelijk ongunstige en/of onduidelijke voorwaarden 

• e WIJZe waarop de schadevergoeding aan het einde van het erfpachtrecht wordt bepaald. 

Deze waarde wordt vanwege dez i loed d" · · 
bij de grondwaardebepaling buite~ b::cho:;n~eg~:e~~t of zeer moeilijk lenen voor een waardering, 

2. ten aanzien van de canon 

Ondergetekenden zijn van mening dat in principe twee methoden in aanmerking komen om de canon 
te bepalen: 
1 • De gr?ndwaarde wordt bepaald als de '"vnje verkoopwaarde" en bij het canonpercentage wordt 

rekening gehouden met het feit dat sprake is van erfpacht. 
2. Bij de bepaling van de grondwaarde wordt rekening gehouden met het feit dat sprake is van 

erfpacht met bijbehorende bijzondere voorwaarden en voor het canonpercentage wordt een 
marktconform percentage gehanteerd. 

Een benadering gebaseerd op de vrije verkoopwaarde met een marktconforme rente leidt tol een zeer 
hoge canon terwijl een benadering gebaseerd op de grondwaarde bij erfpacht met een 
canonpercentage waarbij rekening wordt gehouden met het feit dat sprake is van erfpacht leidt tol een 
zeer lage canon. De redenen waarom een erfpachter erfpacht accepteert c.q. een eigenaar erfpacht 
hanteert worden bij beide benaderingen op een niet evenw!cl1tige manier gewaardeerd. 

Gezien de invloed op de grondwaarde van de specifieke erfpachtvoorwaarden zoals deze door 
Staatsbosbeheer op Terschelling worden gehanteerd kiezen ondergetekenden voor de tweede 
methode als hiervoor vermeld. 

Nu ten aanzien van het te hanteren percentage in de akte van vestiging geen percentage is , . 
vastgelegd, hetgeen in andere vestigingsaktes uit dezelfde periode .wel h~t geval is. en 

vastgelegd dat het percentage dient te worden toegepaSI d~\r~~ ~;~i~; ~:~:t:::n~er~en1age 
situaties wordt gehanteerd, zijn ondergetekenden gezamen 1J v 
dient aan te sluiten bij de marktrente. 
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Meerdere rentetariefsoorten op de kapitaalmarkt achten ondergetekenden eschikt om in . 
te komen als referentie. Tevens is van betanll dat beide partijen in de ingeirachte stukk aa;merl<ing 
een v~m~ing voor risico (en administratie){"). Opmerkelijk Is dat Staatsbosbeheer gee~~=:n 
en ObJectieve methode hanteert ten aanzien van de vaststelling van het canonper<:entage. 

Ondergetekenden verschillen van mening ten aanzien de te hanteren referentie voor het 
re~teper~ntage en het te hanteren opslagpercentage voor risico en administratie. Met toepassing van. 
artikel 3 hd 1 van de akte van vestiging wordt het canonpercentage vastgesteld op 5,4%. 

Ondergetekenden zijn gezamenlijk van mening dat de "redelijkheid en billijkheid" van artikel 6:248 BW 
meebrengt dat de canon in het kader van een tienjaarlijkse herziening niet onbeperkt kan stijgen. De 
praktijk van canonherzieningen (bij de heruitgifte) van oude erfpachtrechten in onder andere 
Amsterdam en Oen Haag kent een zekere matiging terwijl sommige bestaande gemeentelijke 
erfpachtvoorwaarden een bovengrens kennen bij canonherziening (bijvoorbeeld de algemene 
bepalingen 1983 van de gemeente Utrecht kennen maximaal een verdubbeling bij de tienjaarlijkse 
canonherziening (5) ). Een bovengrens gelijk aan tweemaal de vastgestelde canon bij de laatste . 
(tienjaartijkse) herziening, of bij gebreke daaraan de canon bij vestiging, achten ondergetekenden hier 

"redelijk en billijk". 

Bepalen als volgt 

~e gd~:~:;~;i~;~~~ van het in erfpacht uitgegeven goed" in artikel 3 lid 1 van de akte van 

vestiging; . d . e bepalingen als opgenomen in de akte van vestiging; 
2. de waardedrukkende inv1oed van e oveng arde bï bestaande objecten, 
3. en het feit dat sprake is van het bepal~n van de gro~~~ondwa~rde hiervoor onder de nadere 
bepaald op basis van de eerste twee manieren waarop e 
overwegingen is benaderd. 

1 _ De grondwaarde per recreatiebunga~o~ t~:i~t :g:!';;.~I3~~7'~606.000.-. 
Hierdoor komt de grondwaarde van e . -

. ri 2001 wordt gezien het percentage van 5,4% en de matiging tot 
2. De jaartijkse canon per 1 1anua n bï vestiging vastgesteld op f 75.200,-. 

tweemaal de vastgest".lde cano l recreatiebungalow op f 3.942,-. 
Hierdoor komt de jaart11kse canon per 

d in vijfvoud te Ba m op 2 novemb 

~~'""'~'"l,~l, " 

tW.J.J. Claus 
1 

\ . et,radite notitie 

-

_________ _._.,:-;::: de e,tpachter indirect in de ing. risi(:Odekkin9 t)eVat en 
1o,.seiltembef 2001 ondcc' ad 3. te op staatsobligalies een kJelM 

"" StaatsbOSbeheer in haar~~":; doOf op blz .. 3 te steue: ::t;~. de uitgifte van gronden in ertpadlt 
•e,tpachtrente, een heet ha~;ntaoe een relabe met deZde -a1gemeoe V()Ol'W33rden voor voor de gehele duur van het 
vef'Vdoens voor hel canonpe dien zjjn opgevolgd dOOf üge alkooP van de eanc:e ertpadltredlten. 
, Hoewel deze vO(l(W3e::~~ {AV 198sr. waarin nog voor veel bestaa 
van de gemeente Utr \den de algemene bep3 
erfpachtrecht Is voon1en. ge 

. nonherziening perceel: 
Bindend advies ca nte Terschelling, 
Kadastraal Gemee1091 
sectle H. nummer 
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